Dr. SchmittIKlumpp IPartner mbB
Steuerberatungsgesellschaft

Mandanten-Informationsbrief November 2016

Liebe Mandantin, lieber Mandant,
auch im vergangenen Monat hat sich rund um Steuern, Recht und Betriebswirtschaft einiges getan. Uber die
aus unserer Sicht wichtigsten Neuregelungen und Entscheidungen halten wir Sie mit Ihren Mandanteninfor-

mationen gerne auf dem Laufenden. Zdégern Sie nicht, uns auf einzelne Punkte anzusprechen, wir beraten
Sie gerne!
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1.1 Privates Veraul3erungsgeschaft: Wann liegt eine Nutzung zu eigenen
Wohnzwecken vor?

Der Verkauf einer Wohnung ist steuerfrei, wenn sie zu eigenen Wohnzwecken genutzt wird. Wird die Wohnung vom eigenen
Kind bewohnt und unentgeltlich genutzt, gilt die Steuerfreiheit nur, solange das Kind steuerlich zu berucksichtigen ist.

Hintergrund

Die Eltern besaBRen eine Wohnung, die von ihrer auswaérts studierenden Tochter unentgeltlich genutzt wurde. Noch bevor sie das
Studium beendet hatte, Uberschritt sie die Altersgrenze fur die steuerliche Berticksichtigung von Kindern. Nach Beendigung des
Studiums verkauften die Eltern die Wohnung. Den Gewinn behandelte das Finanzamt als steuerpflichtig, da die 10-jahrige Behal-
tensfrist zum Zeitpunkt des Verkaufs noch nicht abgelaufen war.

Entscheidung

Vor dem Finanzgericht hatten die Eltern keinen Erfolg mit ihrer Klage. Denn nach Auffassung der Richter sind von der Steuerpflicht
nur Wirtschaftsguter ausgenommen, die entweder im Zeitraum zwischen Anschaffung oder Fertigstellung und Verauf3erung aus-
schlief3lich zu eigenen Wohnzwecken oder im Jahr der VerdufRerung und in den beiden vorangegangenen Jahren zu eigenen Wohn-
zwecken genutzt wurden.

Zwar kann auch eine Nutzung zu eigenen Wohnzwecken angenommen werden, wenn die Wohnung an ein Kind uberlassen wird.
Diese Voraussetzung lag hier vor der Verdauf3erung der Wohnung nicht mehr vor, weil die Tochter wegen Erreichens der Alters-
grenze einkommensteuerrechtlich nicht mehr zu berticksichtigen war. Die Wohnung wurde deshalb weder im Zeitraum zwischen
Anschaffung und VerdufRerung noch im Jahr der VerauRerung und in den beiden vorangegangenen Jahren ausschlief3lich durch
unentgeltliche Uberlassung an ein Kind zu eigenen Wohnzwecken genutzt.

1.2 Unterhalt: Lebenspartner sollte sich um eine Erwerbstatigkeit bemthen

Unterhaltsleistungen an den nichtehelichen Lebenspartner kdnnen grundsatzlich als auRergewdhnliche Belastungen geltend
gemacht werden. Einklinfte und Bezlige des Unterhaltsempféngers werden angerechnet. Geht er keiner Erwerbstéatigkeit nach,
kann es passieren, dass fiktive Einklinfte angesetzt werden.

Hintergrund

Der Steuerpflichtige machte Unterhaltsaufwendungen fiir seine Lebensgefahrtin mit dem Hochstbetrag zzgl. des Beitrags fur die
Krankenversicherung steuerlich geltend. Das Finanzamt verweigerte jedoch den Abzug als auRergewdhnliche Belastung, da die
Lebensgefahrtin im streitigen Zeitraum keiner Erwerbstatigkeit nachgegangen war. Dartiber hinaus waren keine Griinde ersicht-
lich, weshalb sie an einer Erwerbstéatigkeit gehindert war.

Entscheidung

Das Finanzgericht folgte den Argumenten des Finanzamts und wies die Klage ab. Unterhaltsleistungen sind u. a. nur dann abzieh-
bar, wenn der Unterhaltsempféanger sich um eine Erwerbstatigkeit bemiht hat. Diese sog. Erwerbsobliegenheit umfasst dabei die
Bemiihungen um eine Erwerbstétigkeit in einem zeitlichen Umfang, die ein Erwerbstétiger fur seinen Beruf aufwendet. Liegt eine
Verletzung der Erwerbsobliegenheit vor, sind die objektiv erzielbaren fiktiven Einkiinfte bei der Bedurftigkeitsprifung anzusetzen.

Das Finanzgericht setzte deshalb bei Ermittlung der abzugsfahigen Unterhaltsaufwendungen des Steuerpflichtigen fiktive Ein-
kiinfte der Lebensgefahrtin in Hohe von monatlich 400 EUR fest.



1.3 Bonuszahlungen der Krankenkasse kirzen nicht die Sonderausgaben

Erhélt ein Steuerpflichtiger von seiner Krankenkasse Bonuszahlungen, weil er an bestimmten Vorsorge- und Gesundheitspro-
grammen teilgenommen hat, wird der fir Krankenversicherungsbeitrage zustehende Sonderausgabenabzug nicht um diese
Zahlungen gekirzt.

Hintergrund

Die Eheleute machten Arbeitnehmerbeitrage der Ehefrau (F) zur gesetzlichen Kranken- und Pflegeversicherung als Sonderausga-
ben geltend. Das Finanzamt kiirzte diese Beitrdge um 150 EUR, den F von der gesetzlichen Krankenkasse als Kostenerstattung fir
GesundheitsmalRnahmen im Rahmen eines Bonusprogramms erhalten hatte. Durch das Bonusprogramm beteiligt sich die Kran-
kenkasse mit einem Zuschuss von jahrlich bis zu 150 EUR an den Kosten fiir bestimmte Vorsorge- und GesundheitsmaRnahmen,
die von den Versicherten privat finanziert werden.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof entschied zugunsten der Eheleute und entschied, dass die Bonuszahlungen nicht mit den Krankenversiche-
rungsbeitragen verrechnet werden dirfen. Voraussetzung fur den Sonderausgabenabzug ist, dass der Versicherte durch seine
Aufwendungen (Beitrége) endglltig wirtschaftlich belastet ist. Die Belastung entféllt daher, wenn ihm diese Aufwendungen er-
stattet werden. Der Bonus ist jedoch keine Erstattungsleistung. Er steht nicht in unmittelbarem Zusammenhang mit den Versiche-
rungsbeitragen und wird auch nicht zur Minderung der Beitragslast gezahlt. Vielmehr hat F zusétzliche Gesundheitsaufwendungen
getragen, die ihr von der Kasse erstattet wurden. Die Krankenversicherungsbeitrage kénnen deshalb ungekiirzt abgezogen wer-
den.

1.4 Verbilligte Vermietung: Was ist die “ortsibliche Miete”?

Unter der “ortsiiblichen Miete” ist bei der verbilligten Wohnraumtiberlassung die Bruttomiete zu verstehen, also die Kaltmiete
zuziglich der Kosten, die auf den Mieter umgelegt werden dirfen.

Hintergrund

Der Sohn (S) hatte eine Wohnung an seine Mutter (M) vermietet. S erklarte einen Verlust aus der Vermietung von 8.204 EUR. Als
Werbungskosten machte er 11.228 EUR geltend.

Das Finanzamt berticksichtigte die Werbungskosten nur in Héhe von 62 %, da die von M gezahlte Kaltmiete nur 62 % der ortsub-
lichen Kaltmiete betragen habe. Dementsprechend kiirzte es die negativen Vermietungseinkiinfte. Nach Ansicht des S miissen bei
der Berechnung jedoch nicht die Kaltmieten, sondern die Warmmieten zugrunde gelegt werden. Ausgehend von der ortsiblichen
Warmmiete liegt die Entgeltlichkeitsquote bei 80 % der ortsiiblichen Vergleichsmiete. Die Werbungskosten sind daher in vollem
Umfang abziehbar. Auch das Finanzgericht bezog die Betriebskosten nicht in die Vergleichsrechnung mit ein.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof gab dagegen dem S Recht, denn fur die Berechnung der Entgeltlichkeitsquote ist nicht die Kaltmiete, sondern
die ortsiibliche Warmmiete (Bruttomiete) zugrunde zu legen. Das ist die ortstibliche Kaltmiete zuzliglich der umlageféhigen Kos-
ten. Auf dieser Grundlage ermittelt sich die Entgeltlichkeitsquote und damit die Hohe des Werbungskostenabzugs.



1.5 Steuerhinterziehung: Wer tragt die Feststellungslast?

Werden Hinterziehungszinsen festgesetzt, muss das Finanzgericht vom Vorliegen der Voraussetzungen einer Steuerhinterzie-
hung vollstandig Uberzeugt sein. Denn nicht zul&ssig ist eine Entscheidung nach den Regeln der Feststellungslast zulasten des
Steuerpflichtigen.

Hintergrund

Die Mutter (M) hatte in der Schweiz befindliches Vermdgen auf ein Konto einer Schweizer Bank Ubertragen, das auf den Namen
ihrer Stieftochter (T) lautete. Fur dieses Konto erhielt M von T eine Vollmacht. Dieses Konto wurde spater geschlossen und der
Gegenwert auf ein Konto einer anderen Schweizer Bank tibertragen, das auf den Namen der M lautete. Das Finanzamt setzte
gegentber M Schenkungsteuer fest, und zwar fir beide Vermdgensiibertragungen. Die Bescheide wurden bestandskraftig.

Darliber hinaus wurden wegen Hinterziehung der Schenkungsteuer Hinterziehungszinsen festgesetzt. Die dagegen gerichtete
Klage wies das Finanzgericht ab. Denn T konnte trotz der Vollmacht der M frei Giber das Vermdgen verfiigen. Ein dem entgegen-
stehendes Treuhandverhaltnis hatte M nicht nachgewiesen. Daftir tragt M aber die Feststellungslast.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof folgte der Entscheidung des Finanzgerichts nicht. Denn dieses hat aufgrund seiner aus dem Gesamtergebnis
des Verfahrens gewonnenen Uberzeugung zu entscheiden, ob fiir die Festsetzung von Hinterziehungszinsen die Tatsachen vorlie-
gen, die eine Steuerhinterziehung ergeben. Eine Entscheidung nach den Regeln der Feststellungslast zulasten des Steuerpflichti-
gen ist hier nicht zul&ssig. Bei einer Steuerhinterziehung gehoért das Nichtvorliegen eines Treuhandverhaltnisses zu den Tatsachen,
fur die das Finanzamt im Rahmen einer freigebigen Zuwendung die Feststellungslast trégt. Eine Ausnahme hiervon gilt nur dann,
wenn es sich um eine bloRe Behauptung handelt, fur deren Richtigkeit keine Anhaltspunkte ersichtlich sind.

2.1 Teilweise Vermietung: Ist eine GeschaftsveraulRerung dann auch teilweise
steuerfrei?

Wird ein verpachtetes Geschaftshaus an einen Erwerber Uibertragen, setzt dieser aber die Verpachtung nur fur einen Teil des
Gebaudes fort, handelt es sich nur hinsichtlich dieses Grundstiicksteils um eine nicht steuerbare GeschéftsverauRerung.

Hintergrund

A errichtete ein Geschéftshaus. Das Erdgeschoss vermietete sie an ihren Ehemann B, das Obergeschoss an Dritte. A
verzichtete fur die Vermietungsumsétze auf die Umsatzsteuer-Befreiung und nahm fir ihre Leistungen den vollen Vor-
steuerabzug in Anspruch. Im Jahr 2007 verkaufte sie das Geschéftshaus an eine GmbH. Dabei verzichtete sie nicht auf
die Steuerbefreiung fur Umsatze, die unter das Grunderwerbsteuergesetz fallen. Die GmbH nutzte das Erdgeschoss
fur eigene unternehmerische Zwecke, setzte also nur die Mietverhaltnisse mit Dritten unverandert fort.

A ging von einer nicht steuerbaren GeschéftsveraulZerung im Ganzen aus und korrigierte den Vorsteuerabzug fur das
Jahr 2007 nicht. Das Finanzamt meinte abweichend davon, dass die Vorsteuer zu berichtigen ist, da weder ganz noch
teilweise eine Geschéftsveraul3erung vorliegt.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof lehnte, entgegen der Auffassung des Finanzamts und des Finanzgerichts, hinsichtlich der an Dritte verpach-
teten Raume eine Anderung der Verhaltnisse ab. Insoweit ist also die Lieferung des Gebaudes von A an die GmbH eine Geschéfts-
verauRerung und damit nicht steuerbar. Der Begriff der GeschaftsverauRerung umfasst die Ubertragung eines Geschaftsbetriebs
oder eines selbststandigen Unternehmensteils, mit dem eine selbststandige wirtschaftliche Tatigkeit fortgeflhrt werden kann.
Entscheidend dafiir ist die Lage im Zeitpunkt der Ubertragung. AuBerdem muss der Erwerber beabsichtigen, den iibertragenen
Geschéftsbetrieb oder Unternehmensteil zu betreiben.

Hinsichtlich der urspriinglich an B vermieteten Raume liegen die Voraussetzungen einer Geschaftsverduflerung nicht vor. Denn
die GmbH hat diese Flachen nicht weiterhin vermietet, sondern fir eigene Zwecke genutzt.

Der Bundesfinanzhof verwies die Sache an das Finanzgericht zurtick. Dieses muss zur Feststellung der Héhe der Vorsteuerberich-
tigung den Inhalt und Umfang der Mietvertrage mit den Dritten und die Gesamtflache des Geb&audes ermitteln.
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2.2 Wiedereinsetzung in den vorigen Stand: Wie genau muss der Antrag be-
grundet werden?

Wird das Einspruchsschreiben rechtzeitig abgeschickt, aber dem Finanzamt verspétet zugestellt und dadurch die Einspruchsfrist
verpasst, hilft ein Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand. Fur die Antragsbegriindung reicht es aus, wenn der Steu-
erpflichtige darlegt, an welchem Tag das Schriftstiick in welcher Weise von wem auf den Weg zum Finanzamt gebracht wurde.

Hintergrund

Der Steuerpflichtige legte gegen den Einkommensteuerbescheid 2012 vom 31.1.2014 Einspruch ein. Das Schreiben seiner Steuer-
beraterin war vom 26.2.2014. Das Einspruchsschreiben ging allerdings erst am 6.3.2014 und damit verspatet beim Finanzamt ein.
Dies teilte das Finanzamt dem Steuerpflichtigen mit Schreiben vom 31.3.2014 mit.

Mit Schreiben vom 9.4.2014 beantragte die Steuerberaterin Wiedereinsetzung in den vorigen Stand. Dem Postausgangsbuch ist
zu entnehmen, dass das Einspruchsschreiben am 26.2.2014 mit der Deutschen Post verschickt worden war. Die zustdndige Bear-
beiterin in der Kanzlei hatte das Schreiben am 26.2.2014 im Postausgangsbuch eingetragen und mit dem restlichen Schriftwechsel
am Abend in den Briefkasten gesteckt.

Das Finanzamt sah die Begriindung des Antrags auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand jedoch als nicht ausreichend an.

Entscheidung

Das Finanzgericht gab dem Steuerpflichtigen dagegen Recht. Wird ein Wiedereinsetzungsantrag mit der fristgerechten Absendung
eines beim Empféanger nicht oder verspétet eingegangenen Schriftstiicks begriindet, ist im Einzelnen auszufiihren, wann, von wem
und in welcher Weise es zur Post aufgegeben wurde. Dies muss durch Beweismittel glaubhaft gemacht werden.

Im vorliegenden Fall wurde innerhalb der Antragsfrist von der Steuerberaterin mitgeteilt, dass das Einspruchsschreiben am
26.2.2014 mit der Deutschen Post verschickt worden war. Auch hatte sie die aus ihrer Sicht bestehende Unerklarlichkeit der Frist-
versaumnis erldutert. Dies reicht nach Auffassung des Finanzgerichts fur eine Antragsbegriindung aus.

Die erst im Klageverfahren erfolgte Erganzung des Vortrags zum Absendevorgang durch Benennung der Personen, die die Austra-
gung aus dem Postausgangsbuch und den Einwurf in den nunmehr genau benannten Briefkasten vorgenommen haben, wertete
das Finanzgericht als ergdnzende Darlegung und nicht als neuen Wiedereinsetzungsgrund.

2.3 Hausliches Arbeitszimmer: Abtrennung durch Raumteiler gentigt nicht

Ein hdusliches Arbeitszimmer erfordert einen abgeschlossenen Raum mit Wé&nden und Tiren. Dieser liegt nicht vor, wenn der
Arbeitsbereich lediglich durch ein Sideboard mit Durchgang zum Rest des Zimmers abgetrennt ist.

Hintergrund

A nutzte in seiner Wohnung die Kellerrdume als Biiro und Archiv. Im Obergeschoss befand sich das Wohn-/Esszimmer, das A
sowohl zu Wohnzwecken als auch als Blro nutzte. Der Arbeitsbereich war durch ein 1 m hohes Sideboard abgetrennt. A konnte
vom Arbeitsbereich aus am Sideboard vorbei den Rest des Zimmers betreten, in dem sich ein Tisch mit 4 Stiihlen befand. Das
Finanzamt und auch das Finanzgericht erkannten nur die Mietaufwendungen fir die Kellerrdume als Betriebsausgaben an. Die
anteilig auf den Arbeitsbereich im Obergeschoss entfallenden Aufwendungen lieRen sie unberticksichtigt.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof lehnt fir den durch ein Sideboard abgetrennten Arbeitsbereich ebenfalls den Abzug als Betriebsausgaben
ab. Ein h&usliches Arbeitszimmer ist seiner Ansicht nach ein Raum, der zum einen typischerweise mit Biromdébeln eingerichtet ist
und zum anderen nahezu ausschlieBlich beruflich genutzt wird. Aufwendungen fir in die private Sphéare eingebundene Raume,
die bereits nach ihrem &ulReren Erscheinungsbild nicht dem Typus des Arbeitszimmers entsprechen, kénnen daher nicht als Be-
triebsausgaben oder Werbungskosten abgezogen werden. Denn die nahezu ausschlieBliche betriebliche Nutzung liegt weder vor
bei einem gemischt genutzten und als Arbeitszimmer eingerichteten Raum noch bei einem abgetrennten Arbeitsbereich in einem
auch zu Wohnzwecken genutzten Raum. Nur ein durch Wéande und Turen abgeschlossener Raum kann deshalb ein hausliches
Arbeitszimmer sein.

Ein Arbeitsbereich, der vom angrenzenden Wohnbereich aus durch einen offenen Durchgang ohne Tlrabschluss betreten werden
kann oder der lediglich durch einen Raumteiler abgetrennt ist oder sich auf einer Empore befindet, kann aus diesem Grund nicht
als hausliches Arbeitszimmer anerkannt werden.



2.4 Wann eine Berichtigung einer Rechnung ruckwirkend maglich ist

Ermdglicht eine Rechnungsberichtigung dem Leistungsempfénger riickwirkend den Vorsteuerabzug? Oder ist der Vorsteuerab-
zug erst dann mdoglich, wenn die berichtigte Rechnung vorliegt? Mit diesen Fragen musste sich der Européische Gerichtshof
auseinandersetzen.

Hintergrund

Eine deutsche GmbH hatte aus Gutschriften und Rechnungen den Vorsteuerabzug vorgenommen. Die Abrechnungen enthielten
jedoch keine Steuernummer oder Umsatzsteuer-ldentifikationsnummern der leistenden Unternehmer. Nach einer Betriebsprii-
fung wurde deshalb der Vorsteuerabzug fiir den Zeitraum der Vorlage der nicht ordnungsgeméfien Rechnungen versagt. Noch
wéhrend der laufenden AuRRenprifung legte die GmbH dem zustdndigen Finanzamt berichtigte Abrechnungen vor, in denen die
Steuernummer bzw. die Umsatzsteuer-ldentifikationsnummern des jeweils leistenden Unternehmers enthalten waren. Trotzdem
erlieB das Finanzamt geanderte Steuerbescheide, in denen die Vorsteuerbetrage aus den Rechnungen nicht bertcksichtigt wur-
den.

Entscheidung

Der Européische Gerichtshof hat die Rechnungsberichtigung in dem vorliegenden Fall zugelassen, und zwar mit Wirkung fur die
Vergangenheit. Eine riickwirkende Rechnungsberichtigung ist mit gemeinschaftsrechtlichen Grundsétzen vereinbar.

Zwar kénnen Mitgliedstaaten Sanktionen fur den Fall der Nichterfiilllung der formellen Bedingungen flr die Ausiibung des Vor-
steuerabzugsrechts vorsehen. Der Vorsteuerabzug darf aber nicht versagt werden, diese Sanktion kann nicht in Betracht kommen.

Mdgliche Sanktionen waren z. B. die Auferlegung einer GeldbuRe oder eine finanzielle Sanktion, die aber in einem angemessenen
Verhéltnis zur Schwere des VerstolRes stehen muss. Eine pauschale Versagung des Vorsteuerabzugs wiirde iber die gemeinschafts-
rechtlichen Ziele der genauen Erhebung der Steuer und der Verhinderung von Steuerhinterziehung hinausgehen.

Die Frage, ob eine Rechnungsberichtigung noch rechtzeitig erfolgt ist, wenn sie erst im Rahmen des Rechtsbehelfsverfahrens vor-
gelegt wird, wurde vom Européischen Gerichtshof nicht beantwortet. Da im vorliegenden Verfahren die berichtigten Rechnungen
noch im Betriebsprifungsverfahren vorgelegt worden und damit nicht verspétet waren, war diese Frage im vorliegenden Verfah-
ren nicht klarungsbedurftig.

2.5 Grundstlcksschenkung: Wert einer Auflage unterliegt der Grunderwerb-
steuer

Wird ein Grundstiick unter einer Auflage, z. B. eines Wohnrechts, verschenkt, unterliegt der Wert der Auflage der Grunder-
werbsteuer. Dies gilt auch dann, wenn die Schenkung insgesamt von der Schenkungsteuer befreit ist.

Hintergrund

Die Miteigentiimerin eines bebauten Grundstiicks schenkte ihren halftigen Miteigentumsanteil einem gemeinndiitzigen Verein. An
einer Wohnung behielt sie sich jedoch das dingliche Wohnrecht vor.

Fur die Ermittlung der Grunderwerbsteuer legte das Finanzamt den Kapitalwert des Wohnungsrechts zugrunde. Dieser wurde
hélftig dem Verein zugerechnet. Der Verein argumentierte dagegen, dass der Wert der Auflage nur dann der Grunderwerbsteuer
unterliegt, wenn die Auflage bei der Schenkungsteuer abziehbar ist. Im vorliegenden Fall ist jedoch die Zuwendung wegen des
gemeinnutzigen Empfangers von der Schenkungsteuer befreit gewesen. Das Finanzgericht wies die Klage ab.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof hat entschieden, dass der Wert der Auflage der Grunderwerbsteuer unterliegt, obwohl die Grundstticks-
schenkung insgesamt wegen der Zuwendung an den gemeinnitzigen Verein von der Schenkungsteuer befreit ist. Das Gesetz stellt
allein darauf ab, dass die Auflage bei der Schenkungsteuer “abziehbar ist”. Dadurch hat der Gesetzgeber klargestellt, dass Aufla-
gen, die bei der Schenkungsteuer nicht abziehbar sind, sondern nur zu einer Stundung der Steuer fuhren, der Bemessung der
Grunderwerbsteuer nicht zugrunde gelegt werden durfen.

Es spielt fur die Festsetzung der Grunderwerbsteuer also keine Rolle, ob die Schenkungsteuer tatsachlich festgesetzt wurde und
ggf. mit welchem Wert die Auflage sich dabei auswirkte. Die Grundstiicksschenkung erfolgte unter dem Vorbehalt eines Woh-
nungsrechts. Dabei handelt es sich um eine Nutzungs- oder Duldungsauflage, deren Wert bei der Schenkungsteuer abziehbar ist.
Die Abziehbarkeit bei der Schenkungsteuer hat fur die Grunderwerbsteuer zur Folge, dass der Grundstuickserwerb mit dem Wert
der Auflage grunderwerbsteuerpflichtig ist.



3.1 Arbeitnehmerfinanzierte Altersversorgung: Verdeckte Gewinnausschittung
ja oder nein?

Beruht eine Altersversorgung auf einer Entgeltumwandlung, liegt mangels Aufwendungen der GmbH keine verdeckte Gewinn-
ausschlttung vor.

Hintergrund

Eine GmbH hatte ihrem beherrschenden Gesellschafter-Geschaftsfihrer A eine Pensionszusage erteilt. Diese wurde in 2010 auf
eine riickgedeckte Unterstutzungskasse umgestellt. Zudem wurden die Beitrédge an die Unterstiitzungskasse durch eine Entgelt-
umwandlung aus dem bisher zugesagten Grundgehalt des A erbracht. Das Finanzamt wertete diese Anderung als eine verdeckte
Gewinnausschiittung. Denn A war bereits 58 Jahre alt und damit der sog. Erdienenszeitraum kiirzer als 10 Jahre.

Entscheidung

Das Finanzgericht sah das anders. Bei einer arbeitnehmerfinanzierten Altersversorgung stammen die Beitrdge aus den dem Ar-
beitnehmer vertraglich zustehenden Gehaltsanspriichen. Damit werden die Aufwendungen wirtschaftlich durch den Arbeitneh-
mer im Rahmen der Entgeltumwandlung selbst getragen. Bei einer Entgeltumwandlung tritt also bei der Kapitalgesellschaft keine
Vermogensminderung ein. Damit fehlt es an einer essentiellen Voraussetzung fur eine verdeckte Gewinnausschuttung.

Es kommt auch dann nicht zu einer verdeckten Gewinnausschittung, wenn zwischen dem Zeitpunkt der Vereinbarung der Alters-
versorgung und dem der erstmaligen Rentenzahlung nur ein Zeitraum von 8 Jahren liegt.

3.2 Schadliche Beteiligung: Ist ein Verlustricktrag trotzdem maoglich?

Werden bei einer Kapitalgesellschaft innerhalb von 5 Jahren mehr als 25 % des gezeichneten Kapitals an einen Erwerber iber-
tragen, konnen die bis zum Beteiligungserwerb nicht genutzten Verluste steuerlich nicht mehr abgezogen werden. Das Gleiche
gilt bei der Ubertragung von Mitgliedschaftsrechten, Beteiligungsrechten oder Stimmrechten. Der Verlustriicktrag wird damit
allerdings nicht eingeschrankt.

Hintergrund

Eine Gesellschafterin tbertrug ihre Beteiligung an einer GmbH in Héhe von 50 % auf die beiden anderen Gesellschafter. Der Kla-
gerin entstand ein Verlust, den sie in das Vorjahr zuriicktragen wollte. Das Finanzamt wollte jedoch wegen der Anteilsiibertragung
den Verlust nur anteilig beriicksichtigen.

Entscheidung

Die hiergegen erhobene Klage der GmbH hatte Erfolg. Das Finanzgericht liel entgegen dem Finanzamt den Verlustriicktrag in
vollem Umfang zu. Die gesetzliche Regelung soll nur verhindern, dass friiher entstandene Verluste durch einen Beteiligungserwerb
wirtschaftlich tbertragen und durch personell verdnderte Gesellschaften genutzt werden kdnnten. Eine solche personelle Verén-
derung liegt bei einem Verlustriicktrag aber nicht vor. Den Verlust nutzen nur diejenigen Anteilseigner, die ihn wéhrend ihrer
Beteiligungszeit auch erwirtschaftet haben.



3.3 Handelt es sich bei einem Gehaltsverzicht eines Gesellschafters um Ar-
beitslohn?

Eine verdeckte Einlage fuhrt nur dann zum Zufluss von Arbeitslohn, wenn der Gesellschafter nach Entstehung seines Gehalts-
anspruchs aus gesellschaftsrechtlichen Griinden auf diesen verzichtet.

Hintergrund

X war alleiniger Geschéftsfuhrer einer GmbH und an dieser mit 35 % beteiligt. In seiner Einkommensteuererklarung erklarte X
einen Bruttoarbeitslohn von rund 45.000 EUR sowie Werbungskosten von 10.000 EUR. In der Lohnsteuerbescheinigung war da-
gegen ein Bruttoarbeitslohn von 68.000 EUR ausgewiesen. Diesen legte das Finanzamt der Steuerberechnung zugrunde. Die Dif-
ferenz ergab sich daraus, dass X wegen finanzieller Schwierigkeiten der GmbH flr 4 Monate auf sein Gehalt verzichtet hatte. Das
Finanzgericht folgte diesem Argument und gab der Klage des X statt.

Entscheidung
Der Bundesfinanzhof hob dieses Urteil auf und verwies die Sache an das Finanzgericht zuriick.

Verzichtet ein Gesellschafter auf seinen Vergltungsanspruch, kann dies zum Zufluss des Forderungswerts fihren, soweit damit
eine verdeckte Einlage erbracht wird. Als verdeckte Einlagen sind allerdings nur Wirtschaftsgiiter geeignet, die das Vermdgen der
Kapitalgesellschaft vermehrt haben. Ob das der Fall ist, bestimmt sich nach Bilanzrecht. Abzustellen ist deshalb darauf, inwieweit
Posten in die Bilanz hatten eingestellt werden miissen, wenn die Bilanz zum Zeitpunkt des Verzichts erstellt worden wére.

Hat X vor Entstehung des jeweiligen Gehaltsanspruchs verzichtet, wurde er von vornherein unentgeltlich tatig, sodass es nicht zu
einer Vermdgensmehrung bei der GmbH kam. Bei einem Verzicht auf einen bereits entstandenen Anspruch aus gesellschafts-
rechtlichen Grunden erbringt der Geschéftsfiihrer eine zum Zufluss fuhrende verdeckte Einlage.

Das Finanzgericht muss jetzt festzustellen, wie die Gehalter bei der GmbH ausgezahlt wurden bzw. wann die Anweisung erging,
die streitigen Monatsgehalter ausnahmsweise nicht auszuzahlen. Ferner ist ein Fremdvergleich vorzunehmen. Liegen danach ver-
deckte Einlagen vor, sind diese mit dem Teilwert zu bewerten.



Beratungsangebot

Die vorstehenden Ausfiihrungen und Beitrage sind nach bestem Wissen und Kenntnisstand verfasst worden. Es handelt
sich nicht um abschlieRende Informationen und ersetzt keine Beratung. Eine Haftung fur den Inhalt dieses Informati-
onsbriefs kann daher nicht tlbernommen werden.

Wir analysieren individuell Ihre personliche Situation, zeigen lhnen Vor- und Nachteile auf und geben lhnen Gestal-
tungsempfehlungen. Bitte schauen Sie dazu auch auf www.skp-steuerberater.com.

Teilen Sie uns bitte mit, wenn Sie in Zukunft von uns keine weiteren Informationen mehr erhalten wollen!
Sie haben noch Fragen? Bitte z6gern Sie nicht uns anzusprechen, wir beraten Sie gerne.
WIR sind gerne fur SIE da!

IHR

SKP-Team

Anfahrtsbeschreibung

Liebe Mandanten,

damit Sie uns bei lhrem nachsten Besuch gut erreichen, beachten Sie bitte, dass sich unsere Parkplétze in der Sach-
senstralRe (Einbahnstrafl3e) befinden. Die Sachsenstral3e ist iber die Heinrich-Wieland-Allee zu erreichen.
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